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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ 

 

Актуальність теми. Організовані групи та злочинні організації як 

найбільш небезпечні форми співучасті загрожують важливим суспільним 

відносинам, поставленим під кримінально-правову охорону, зокрема життю, 

здоров’ю, волі, честі, гідності, громадській безпеці, громадському порядку, а 

останнім часом і національній безпеці держави. Злочини, вчинені у складі 

організованих злочинних об’єднань, характеризуються високим ступенем 

кримінальної активності та професіоналізму. При цьому учасники 

організованих груп і злочинних організацій у разі притягнення до 

кримінальної відповідальності розраховують на підтримку один одного та 

об’єднання загалом, що передбачає незаконний вплив на потерпілих і свідків, 

оплату послуг адвоката, а також використання корумпованих зв’язків в 

органах державної влади, суду задля уникнення кримінальної 

відповідальності. З доповненням до ст. 255 та введенням нової норми ст. 255 

п. 1−3 КК України практичними працівниками відмічається певна 

проблематика при розслідуванні правопорушень, вчинених за участю осіб, 

які мають підвищений злочинний вплив, і ворів у законі. 

Згідно з даними МВС України та Офісу Генерального прокурора, 

протягом 2015–2020 рр. виявлено 1249 організованих груп та злочинних 

організацій, учасниками яких були 1627 осіб. Серед виявлених у 2015 р. 

організованих груп і злочинних організацій 15 % мали корумповані зв’язки, а 

7,2 % – міжнародні (транснаціональні), 6,5 % організованих злочинних 

об’єднань сформовано на етнічній основі. У структурі кримінальних 

правопорушень, вчинених учасниками цих об’єднань, 52,8 % становили 

злочини проти власності (крадіжки, грабежі, розбої, вимагання, 

привласнення, розтрати майна або заволодіння ним шляхом зловживання 

службовим становищем); 28,2 % – злочини у сфері обігу наркотичних 

засобів, психотропних речовин, їх аналогів, прекурсорів; 10,1 % – злочини у 

сфері господарської діяльності (легалізація (відмивання) доходів, одержаних 

злочинним шляхом, ухилення від сплати податків, зборів (обов’язкових 

платежів), шахрайство з фінансовими ресурсами, контрабанда, фіктивне 

підприємництво, виготовлення, зберігання, придбання, перевезення, 

пересилання, ввезення в Україну з метою використання при продажу товарів, 

збуту або збут підроблених грошей, державних цінних паперів, білетів 

державної лотереї, марок акцизного збору чи голографічних захисних 

елементів); 4,8 % – злочини проти громадської безпеки (створення злочинної 

організації, бандитизм, незаконний обіг зброї); 12 % – злочини проти життя 

та здоров’я особи; 6 % – злочини у сфері службової діяльності; 4,4 % – 

злочини проти волі, честі та гідності особи (торгівля людьми або інша 

незаконна угода щодо людини, захоплення заручників). Шкода, завдана 

організованими злочинними об’єднаннями, здебільшого має великий та 

особливо великий розмір (протягом 2015–2020 рр. обсяг матеріальних 

збитків становив близько 3,5 млрд грн).  
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Недооцінювати загрозу від злочинів, учинених організованими 

злочинними об’єднаннями, не варто, зважаючи на високий ступінь суспільної 

небезпеки вчинених ними протиправних діянь, з одного боку, та високий 

рівень їх латентності – з іншого. Саме тому питання протидії організованим 

групам і злочинним організаціям є одним з найбільш актуальних для безпеки 

України. З метою забезпечення ефективної протидії організованим 

злочинним об’єднанням у КК України сформовано низку статей, що 

визначають основні положення кваліфікації злочинів, учинених у співучасті, 

правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають підвищений злочинний 

вплив, і ворів у законі (ст. ст. 255, п. 1−3 ст. 255 КК України).  

Однак вивчення наукової літератури і проведення досліджень свідчить 

про недостатню якість та ефективність кримінально-правових положень, що 

регламентують особливості кримінальної відповідальності учасників 

організованих злочинних об’єднань. З метою забезпечення однакового і 

правильного застосування судами законодавства при розгляді кримінальних 

проваджень про злочини, вчинені стійкими злочинними об’єднаннями, 

прийнято Постанову Пленуму Верховного Суду України «Про практику 

розгляду судами кримінальних справ про злочини, вчинені стійкими 

злочинними об’єднаннями» від 23 грудня 2005 р. № 131, у якій розтлумачено 

базові положення кваліфікації такого роду протиправних діянь. 

Важливу роль у підвищенні ефективності розслідування 

правопорушень, вчинених злочинними організаціями та за участю осіб, які 

мають підвищений злочинний вплив, покликані відігравати наукові 

дослідження таких учених, як: С. А. Афанасьєв, В. П. Бахін, Р. С. Бєлкін, 

В. В. Вапнярчук, Т. В. Варфоломеєва, Л. Г. Відонов, І. О. Возгрін, 

А. Ф. Волобуєв, В. К. Гавло, В. І. Галаган, І. Ф. Герасимов, В. Г. Гончаренко, 

Г. В. Густов, Л. Я. Драпкін, В. Г. Дрозд, Ю. П. Дубягін, А. В. Дулов, 

В. А. Журавель, Г. О. Зорін, І. В. Ігнатюк, А. В. Іщенко, А. М. Кислий, 

Н. І. Клименко, І. І. Когутич, В. Я. Колдін, О. Н. Колесниченко, 

В. О. Коновалова, В. С. Кузьмічов, В. К. Лисиченко, В. Г. Лукашевич, 

Є. Д. Лук’янчиков, Г. А. Матусовський, В. О. Образцов, М. А. Погорецький, 

Д. П. Рассейкін, О. С. Саінчин, М. В. Салтєвський, Ю. С. Сапожніков, 

І. В. Сервецький, Л. М. Стрельбицька, М. П. Стрельбицький, В. Ю. Шепітько, 

В. П. Ципковський, Л. Д. Удалова, М. П. Яблоков та інші.  

За своїм змістом вони в основному мали вигляд практичних 

рекомендацій відносно провадження окремих (невідкладних) слідчих дій. 

Відбулася зміна правового регулювання діяльності правоохоронних органів, 

зокрема їх оперативно-розшукової та кримінальної процесуальної діяльності 

й використання її результатів у доказуванні протиправної діяльності.  

Окремі проблеми щодо розслідування правопорушень у складі 

злочинної організації у сучасних умовах досліджувались О. М. Бандуркою, 

І. В. Борисенком, В. І. Бояровим, А. А. Вознюком, В. І. Вороніним, 

С. Ф. Здоровком, О. І. Козаченком, М. В. Костенком, А. І. Кунтієм, 

О. П. Кучинською, О. В. Любчинським, П. Я. Мінкою, В. В. Семиноговим, 
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В. Л. Сінчуком, В. С. Суходубовим, В. В. Тищенком, К. О. Чаплинським, 

А. М. Чорним та іншими науковцями.  

Водночас варто констатувати, що багато запитань як теоретичного, так 

і практичного плану залишилися поза увагою дослідників. Бракує 

методичних та організаційно-тактичних рекомендацій щодо розслідування 

правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають підвищений злочинний 

вплив, наявні недоліки в організації розслідування, що й обумовило 

актуальність і значущість обраної теми та визначили завдання 

дисертаційного дослідження.  

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. 

Дисертаційне дослідження виконано відповідно до Стратегії національної 

безпеки України (Указом Президента України від 26 травня 2015 р. 

№ 287/2015); Національної стратегії у сфері прав людини (Указ Президента 

України від 25 серпня 2015 р. № 501/2015) та Плану заходів щодо її реалізації 

(розпорядження Кабінету Міністрів України від 23 листопада 2015 р. 

№ 1393-р.); Переліку пріоритетних напрямів наукового забезпечення 

діяльності органів внутрішніх справ України на період 2015–2019 рр. (наказ 

МВС України від 16 березня 2015 р. № 275). Дисертацію виконано як частину 

Загального плану науково-дослідної роботи ПрАТ «Вищий навчальний 

заклад «Міжрегіональна Академія управління персоналом» на 2015–2019 рр. 

«Теоретико-методологічні засади становлення української державності і 

соціальна практика: політичні, юридичні, економічні та психологічні 

проблеми» (номер державної реєстрації 0113U007698). 

Тему дисертації затверджено Вченою радою ПрАТ «Вищий навчальний 

заклад «Міжрегіональна Академія управління персоналом» 31 серпня 2015 р. 

(протокол № 7) та уточнено 31 жовтня 2018 р. (протокол № 10). 

Мета та завдання дослідження. Метою дисертаційного дослідження є 

комплексна розробка теоретичних та організаційно-тактичних проблем 

розслідування правопорушень у складі злочинної організації і за участю осіб, 

які мають підвищений злочинний вплив, формування на цій основі 

концептуальних теоретичних положень методики розслідування та 

особливостей тактики проведення окремих слідчих дій. 

Багатоплановість і комплексність реалізації поставленої мети 

обумовили необхідність вирішення таких завдань: 

− вивчити стан теоретичної і методичної розробки правової та 

криміналістичної характеристики проблем розслідування правопорушень, 

вчинених за участю осіб, які мають підвищений злочинний вплив, як 

системного соціального об’єкта та предмета дослідження; 

− дослідити та систематизувати теоретичні засади криміналістичної 

класифікації правопорушень, вчинених у складі злочинної організації та за 

участю осіб, які мають підвищений злочинний вплив; 

− сформулювати теоретичні засади розробки методики розслідування 

правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають підвищений злочинний 

вплив, і на цій основі запропонувати її структуру та зміст; 
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− визначити структуру та зміст видової криміналістичної 

характеристики правопорушень, вчинених у складі злочинної організації та 

за участю осіб, які мають підвищений злочинний вплив, у разі звернення за 

застосуванням підвищеного злочинного впливу, дослідити кореляційні 

взаємозв’язки її елементів і можливості їх використання для висунення 

версій; 

− окреслити обставини, що підлягають встановленню та доказуванню 

при розслідуванні правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають 

підвищений злочинний вплив; 

− виокремити криміналістичні аспекти типових слідчих ситуацій та 

особливості проведення тактичних операцій по встановленню осіб, 

причетних до вчинення злочину; 

− дослідити особливості взаємодії слідчих правоохоронних органів з 

підрозділами Інтерполу та Європолу, громадськими об’єднаннями і засобами 

масової інформації; 

− узагальнити характеристику осіб, які мають підвищений злочинний 

вплив, та ворів у законі, практику тактики допиту підозрюваних осіб і 

свідків, проведення інших слідчих (розшукових) та негласних слідчих 

(розшукових) дій, особливості призначення криміналістичних та інших 

судових експертиз; 

− проаналізувати характер планування слідчих дій, отримання дозволу 

суду на проведення окремих процесуальних заходів і використання 

спеціальних знань. 

Об’єктом дослідження є суспільні відносини, у межах яких 

реалізується процес розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, 

які мають підвищений злочинний вплив, – діяльність відповідних 

правоохоронних органів, а також певні закономірності, що пояснюють 

пізнавально-методичні та організаційно-тактичні особливості цієї діяльності.  

Предметом дослідження є досудове розслідування правопорушень, які 

вчиняються суб’єктами підвищеного злочинного впливу.  

Методи дослідження. Для виконання поставлених завдань 

застосовано сукупність методів і прийомів наукового пізнання, що надали 

можливість усебічно вивчити об’єкт дослідження. За допомогою 

загальнонаукових методів (аналізу, синтезу, дедукції, індукції, аналогії, 

абстрагування) деталізовано зміст питань, розглянутих у роботі (розділи 

1‒3). Методологічну основу дисертаційного дослідження становить 

комплекс заходів пізнання проблеми в єдності її змісту та юридичної 

форми, здійснити системний аналіз діяльності правоохоронних органів з 

розкриття та розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, які 

мають підвищений злочинний вплив (розділ 1). Під час дослідження 

застосовувалися методи формальної логіки (аналіз, синтез, індукція, 

дедукція) – для дослідження нормативних актів, матеріалів кримінальних 

проваджень, аналітичних матеріалів, концепцій, точок зору авторів з 

окремих питань, класифікацій тощо, що входять до предмета дослідження 

(розділ 1); історичний метод – при дослідженні появи та розвитку 
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окремих теорій, концепцій, поглядів учених-криміналістів з проблем 

загальної методики розслідування, які мають підвищений злочинний вплив 

(криміналістичної характеристики злочинів, етапів розслідування, 

структури методики розслідування тощо) (розділи 1, 2); порівняльно-

правовий метод – при дослідженні окремих норм кримінального, 

кримінального процесуального права України (розділ 1); системно-

структурний метод − при дослідженні механізму вчинення 

правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають підвищений 

злочинний вплив, і побудови типових тактичних операцій (розділи 2, 3); 

статистичні методи – під час узагальнення кримінальних справ, збору та 

обробки даних, отриманих із статистичної звітності, анкетування та 

інтерв’ювання практичних працівників (розділи 1, 2, 3). 

Нормативно-правовою базою дослідження є Конституція України, 

ратифіковані Україною міжнародно-правові документи, чинне кримінальне, 

кримінальне процесуальне законодавство України, інші Закони України, 

відомчі нормативно-правові акти Міністерства юстиції України, Управління 

стратегічних розслідувань, Державного бюро розслідувань, Міністерства 

внутрішніх справ України, Служби безпеки України та Офісу Генерального 

прокурора, що регулюють слідчу й оперативно-розшукову діяльність 

правоохоронних органів. 

Теоретичною основою дослідження стали наукові досягнення в галузі 

філософії, логіки, кримінології, кримінального, кримінального 

процесуального права, криміналістики, оперативно-розшукової діяльності, 

юридичної психології, а також інших галузей наукових знань, що стосуються 

питань встановлення механізму злочинної діяльності, організації та 

розслідування правопорушень, вчинених особами, які мають підвищений 

злочинний вплив. 

Емпіричну базу дослідження становлять узагальнені матеріали слідчої і 

судової практики – вивчено та проаналізовано понад 226 кримінальних 

проваджень за ознаками ст. ст. 255 та 255 п. 1−3 КК України, вчинених за 

період 2015−2020 рр. Результати анкетування 48 слідчих НП України, ДБР, 

ДСР, НАБУ, які здійснювали досудове розслідування кримінальних 

проваджень за фактами скоєння правопорушень, вчинених за участю осіб, які 

мають підвищений злочинний вплив, 19 прокурорів, які здійснювали 

процесуальне керівництво, також використано статистичні дані та аналітичні 

матеріали Офісу Генерального прокурора та МВС України з питань 

досудового розслідування правопорушень, що вчиняються за участю осіб, які 

мають підвищений злочинний вплив. Також використано багаторічний 

особистий досвід дисертанта на посадах слідчого та керівника слідчих 

підрозділів поліції. 

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що дисертація 

є першим комплексним дослідженням проблем розслідування правопорушень, 

вчинених за участю осіб, які мають підвищений злочинний вплив, у складі 

злочинної організації. У роботі вдосконалено наявні й сформульовано нові 
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концептуальні положення щодо методики їх розслідування, що відносяться до 

загальної теорії криміналістики та криміналістичної методики.  

Проведене дослідження дало змогу сформулювати низку положень і 

висновків, що відповідають вимогам наукової новизни та мають значення для 

теорії криміналістики й правоохоронної практики, зокрема: 

вперше: 

− проведено кримінально-правове розмежування поняття «участь» 

у «банді», «злочинній організації» та «злочинній спільноті», запропоновано 

визначення «особи, яка має підвищений злочинний вплив», з виокремленням 

спеціального суб’єкта вчинення правопорушення; 

− запропоновано доповнити Кримінальний процесуальний кодекс 

України статтею «99-1», яку викласти у такій редакції: «можливості 

встановлення та використання доказів із засобів масової інформації, 

мережі Інтернет, Інтерполу та Європолу відносно осіб, які є членами 

національних і міжнародних організованих груп та злочинних 

організацій, мають статус вора в законі у злочинній субкультурі у 

зв’язку з їх діяльністю, пов’язаною з плануванням і вчиненням 

правопорушень», що забезпечить можливість суду надати правову оцінку 

діям відповідних осіб у складі злочинної організації та окремих злочинних 

дій ворів у законі; 

− розроблено та запропоновано нові організаційно-тактичні засади 

розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають 

підвищений злочинний вплив, у частині огляду місця пригоди, знаходження 

матеріальних слідів правопорушення та затримання членів злочинної 

організації;  

− визначено особливості форм взаємодії слідчого, процесуального 

керівництва органів прокуратури, а також взаємодії з підрозділами 

Міністерства юстиції України, МВС України, СБ України, Інтерполу та 

Європолу, ЗМІ під час досудового розслідування правопорушень, вчинених 

за участю осіб, які мають підвищений злочинний вплив; 

− сформульовано концептуально нові положення методики 

досудового розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, які 

мають підвищений злочинний вплив, визначено її структуру та зміст, 

запропоновано шляхи використання під час досудового розслідування 

спеціалістів – криміналістів і проведення комплексних експертиз (медико-

криміналістичних, психолого-психіатричних, криміналістичних, біологічних 

і хімічних, балістико-трасологічних, вокало-графічних, фоноскопічних, 

експертних досліджень слідів електронних носіїв), сформульовано 

пропозиції щодо їх законодавчої регламентації; 

− на підставі вивчення матеріалів судової практики у кримінальних 

провадженнях зазначеної категорії виокремлено типові слідчі ситуації, з яких 

починається процес розслідування, що надало можливість змоделювати 

найбільш оптимальний комплекс слідчих (розшукових) та негласних слідчих 

(розшукових) дій, спрямованих на вирішення завдань щодо розслідування 

правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають підвищений злочинний 
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вплив, у разі звернення за застосуванням підвищеного злочинного впливу, а 

також унеможливлення повторення раніше допущених слідчими помилок 

при розслідуванні, що стало наслідком визнання зібраних доказів 

недопустимими; 

− обґрунтовано необхідність формування інформаційної системи зі 

зберіганням банку даних осіб, які мають підвищений злочинний вплив, 

розроблено пропозиції щодо загальної зміни процесу збору доказової 

інформації відносно ворів у законі, що потребує окремої регламентації у 

наказах МВС; 

удосконалено: 

– відповідно до типових ситуацій основні тактичні завдання 

(напрями) розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають 

підвищений злочинний вплив, і тактичні операції як засоби їх вирішення, 

шляхи досудового розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, 

які мають підвищений злочинний вплив, у разі звернення за застосуванням 

підвищеного злочинного впливу, вчинених у місцях позбавлення волі, на 

свободі та під керівництвом злочинної організації з-за кордону; 

– наукові положення про типові версії щодо встановлення особи 

злочинця, мотиву, місця вчинення, способу приховання злочину тощо, 

сформульовано рекомендації щодо розробки алгоритму дій (тактичних 

операцій) на початковому етапі розслідування цих злочинів; 

– криміналістичну класифікацію правопорушень, вчинених за 

участю осіб, які мають підвищений злочинний вплив, визначено загальні 

принципи та організаційно-тактичні задачі розслідування; 

– криміналістичну характеристику правопорушень, вчинених за 

участю осіб, які мають підвищений злочинний вплив, до якої включено такі 

елементи: спосіб підготовки, учинення та приховування злочинів 

(включаючи знаряддя і засоби); обстановку вчинення правопорушень і 

відомості про осіб, які вчинили злочини, їх ролеві характеристики, та 

потерпілих осіб; 

– особливості планування й організації розслідування, питання 

взаємодії слідчого з процесуальним керівником, підрозділами Інтерполу та 

Європолу, Міністерством юстиції України, оперативними підрозділами МВС 

України, СБ України, ДБР, ДСР, громадськими об’єднаннями та засобами 

масової інформації; 

дістала подальшого розвитку: 

–  концепція проведення огляду місця події в умовах, коли 

правопорушення вчиняється особами, які мають підвищений злочинний 

вплив, у місцях позбавлення волі та за участю ворів у законі;  

– розмежування поняття місця злочину та місця події за ознаками 

ст. 214 КПК України; 

– пропозиції щодо проведення СРД (огляд місця події, допит, 

обшук, пред’явлення для впізнання, слідчий експеримент) та НСРД (зняття 

інформації з телекомунікаційних мереж та установлення місцезнаходження 

й пересування радіоелектронного засобу; візуальне спостереження за 
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особою, річчю або місцем; аудіо-, відеоконтроль особи, місця; зняття 

інформації з електронних інформаційних систем; контроль за вчиненням 

злочину; обстеження публічно недоступних місць, житла чи іншого 

володіння особи); 

–  пропозиції щодо більш ефективного застосування спеціальних 

знань під час розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, які 

мають підвищений злочинний вплив; 

- кримінально-правове (ст. 63-1 КК України) та кримінально-

виконавче (ст. 92-1 КВК України) закріплення пропозиції щодо відбування 

покарання за правопорушення, вчинене особами, які мають підвищений 

злочинний вплив, або ворами у законі, не окремо від інших засуджених, а в 

окремому місці (колонії) позбавлення волі.  

Практичне значення одержаних результатів полягає у тому, що вони 

можуть бути використані у:  

‒ практичній діяльності – з метою сприяння підвищенню ефективності 

діяльності органів досудового слідства з розкриття та розслідування 

правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають підвищений злочинний 

вплив (акт Апеляційного суду м. Києва від 2 серпня 2021 р.); 

‒ науково-дослідній діяльності – для подальших досліджень у цій 

галузі (акт Національної академії внутрішніх справ від 15 липня 2021 р.);  

‒ навчальному процесі – при підготовці лекцій, методичних 

рекомендацій і дидактичних матеріалів з навчальних курсів 

«Криміналістика», «Актуальні проблеми розкриття та розслідування 

кримінальних правопорушень» (акт Навчально-наукового інституту права 

ПрАТ «Вищий навчальний заклад «Міжрегіональна Академія управління 

персоналом» від 23 лютого 2021 р.).  

Апробація результатів дисертації. Основні положення та висновки 

дисертаційного дослідження оприлюднені у виступах автора та 

обговорювалися на міжнародних і всеукраїнських науково-практичних 

конференціях: «Пріоритети розвитку юридичних наук у ХХІ столітті» 

(м. Київ, 17−18 липня 2019 р.); «Сучасні правові системи світу в умовах 

глобалізації: реалії та перспективи» (м. Київ, 15−16 вересня 2020 р.); 

«Перспективні напрямки розвитку юридичної науки у XXI сторіччі» (м. Київ, 

17–18 лютого 2021 р.); «Застосування в національному судочинстві 

стандартів Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод 

1950 року» (м. Хмельницький, 22 жовтня 2021 р.). 

Публікації. Основні положення та висновки, що сформульовані в 

дисертації, відображено у 8 наукових публікаціях, з яких три статті – у 

виданнях, включених МОН України до переліку наукових фахових видань з 

юридичних наук, одна – у закордонному юридичному виданні, чотири – у 

збірниках тез наукових доповідей, оприлюднених на міжнародних і 

всеукраїнських науково-практичних конференціях. 

Структура та обсяг дисертації. Робота складається з анотації, переліку 

умовних позначень, вступу, трьох розділів, логічно об’єднаних у дев’ять 

підрозділів, висновків, списку використаних джерел і додатків. Загальний обсяг 
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дисертації становить 392 сторінки, з них основного тексту ‒ 180 сторінок. 

Список використаних джерел налічує 257 найменувань та займає 28 сторінок. 

Додатки (30) розміщено на 169 сторінках. 

 

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ 

 

У вступі обґрунтовано вибір теми дисертації; зазначено зв’язок роботи з 

науковими програмами, планами, темами; визначено мету, завдання, об’єкт, 

предмет, методи дослідження; розкрито наукову новизну, практичне значення 

одержаних результатів, надано відомості щодо шляхів і форм їх 

упровадження; наведено характеристику апробацій і публікацій дисертанта, у 

яких відображено основні положення роботи, структуру та обсяг дисертації.  

Розділ 1 «Кримінально-правова та криміналістична характеристика 

злочинів, які вчиняються суб’єктами підвищеного злочинного впливу» 

складається з трьох підрозділів. 

У підрозділі 1.1 «Кримінально-правова характеристика правопорушень, 

які вчиняються суб’єктами підвищеного злочинного впливу» досліджено 

кримінально-правову характеристику нових норм ст. ст. 255, 255 п. 1-3 

КК України. Підтримано думку Ю. В. Абакумової, М. І. Бажанова, 

В. В. Бедриківського, Ф. Г. Бурчака, В. В. Василевича, В. А. Владимирова, 

Р. Р. Галіакбарова, Л. Д. Гаухмана, О. В. Головкіна, П. І. Гришаєва, 

Н. О. Гуторової, В. О. Навроцького, М. І. Панова, О. С. Саінчина, 

Є. Л. Стрєльцова, В. В. Українця, Є. В. Фесенка, І. Я. Фойницького, 

М. І. Хавронюка, І. Х. Хакімова, Р. Л. Чорного, В. І. Шакуна, С. Д. Шапченка, 

М. Д. Шаргородського, А. В. Шеслера, М. А. Шнейдера, Р. М. Яновича, 

Н. М. Ярмиш та багатьох інших правників щодо необхідності подальшого 

дослідження та розробки науково-практичних коментарів до вказаних норм 

права, особливо правового визначення категорії таких правопорушників, як 

суб’єкт підвищеного злочинного впливу та вор у законі. 

У підрозділі 1.2 «Криміналістична класифікація правопорушень, які 

вчиняються суб’єктами підвищеного злочинного впливу» розглянуто складну 

систему, що включає наступні елементи: а) джерело інформації – компонент 

події правопорушення; б) матеріальні та вербальні носії інформації; в) умови 

отримання, передачі, закріплення та зберігання інформації; г) ознаки особи, 

яка має підвищений злочинний вплив. Проведено класифікацію за природою, 

ступенем визначеності, обсягом властивостей, правовим і процесуальним 

статусом суб’єктів підвищеного злочинного впливу. Підтримано думку 

В. Г. Лукашевича та М. Г. Щербаковського про те, що особливим об’єктом 

дослідження є місце події, яке розглядається як цілісна система, що включає 

матеріальне середовище події злочину, її просторово-часовий і речовий 

континуум. Доведено, що дослідження спеціального суб’єкта підвищеного 

злочинного впливу (ворів у законі) в науці криміналістики досліджено не на 

достатньому рівні та потребує окремої криміналістичної класифікації.  
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У підрозділі 1.3 «Криміналістична характеристика правопорушень, які 

вчиняються суб’єктами підвищеного злочинного впливу» розглянуто 

обстановку та способи вчинення правопорушень, характеристику особи 

злочинця (злочинні авторитети та «вори в законі»), у разі звернення за 

застосуванням підвищеного злочинного впливу, на підставі змісту 

проаналізованих визначень поняття криміналістичної характеристики 

злочинів, встановлено, що основними елементами, які необхідно розробляти 

теоретично в рамках цієї характеристики і враховувати на практиці, є: 

1) обстановка (час, місце та інші обставини) вчинення правопорушення; 

2) спосіб підготовки, вчинення і спосіб приховання правопорушення; 

3) характеристика особистості злочинця і потерпілого. Акцентовано, що при 

вчиненні та приховуванні правопорушення особами підвищеного злочинного 

впливу характерними є наступні елементи: а) вибір місця і часу; б) утаювання; 

в) фальсифікація; г) маскування; д) знищення; інсценування під 

некримінальну подію. Розкрито елементи складової особи злочинця та 

кореляційні зв’язки з особою потерпілого. Обґрунтовано позицію про 

необхідність виділення категорії ворів у законі як самостійного елемента 

злочинної субкультури в окремий напрям криміналістичного та 

кримінологічного дослідження.  

Розділ 2 «Організація та розслідування правопорушень, які 

вчиняються суб’єктами підвищеного злочинного впливу» складається з 

трьох підрозділів. 

У підрозділі 2.1 «Обставини, що підлягають встановленню та 

доказуванню» акцентовано увагу на позиції Є. Д. Лук’янчикова, 

І. В. Сервецького та С. В. Слінько щодо обов’язкового звернення до ст. 91 КПК 

України, відповідно до якої у кримінальному провадженні підлягають 

доказуванню: 1) подія кримінального правопорушення (час, місце, спосіб та 

інші обставини вчинення кримінального правопорушення); 2) винуватість 

обвинуваченого у вчиненні кримінального правопорушення, форма вини, 

мотив і мета вчинення кримінального правопорушення; 3) вид і розмір шкоди, 

завданої кримінальним правопорушенням, а також розмір процесуальних 

витрат; 4) обставини, які впливають на ступінь тяжкості вчиненого 

кримінального правопорушення, характеризують особу обвинуваченого, 

обтяжують чи пом’якшують покарання, які виключають кримінальну 

відповідальність або є підставою закриття кримінального провадження. 

Додатково узагальнено перелік обставин, що підлягають з’ясуванню під час 

розслідування правопорушень, вчинених особами підвищеного злочинного 

впливу, та у разі звернення за застосуванням підвищеного злочинного впливу, 

які наведені М. І. Пановим і В. О. Коноваловою: 1) яким чином і звідки 

відбувалося планування та керування злочинною групою; 2) що мало місце та 

який вид правопорушення вчинений; 3) яким способом, за допомогою яких 

знарядь технічного та електронного засобу вчинено правопорушення; 4) час і 

місце вчинення правопорушення; 5) обставини, за яких вчинено 

правопорушення; 6) особа потерпілого; 7) співучасники і роль кожного з них у 

вчиненні правопорушення; 8) особа правопорушника; 9) мотиви та обставини, 
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що сприяли правопорушенню; заходи, яких треба вжити для попередження 

таких злочинів. 

У підрозділі 2.2 «Типові слідчі ситуації та особливості проведення 

тактичних операцій по встановленню осіб, причетних до вчинення 

правопорушення» з’ясовано такі слідчі ситуації та особливості проведення 

тактичних операцій: 1) скоєно умисне вбивство на замовлення за мотивами 

помсти, порушення злочинних традицій, співпраці потерпілого з 

правоохоронними органами як на свободі, так і у місцях позбавлення волі (всі 

учасники групи встановлені) (9 %); 2) заплановано та скоєно низку корисно-

насильницьких правопорушень, вчинених за участю членів злочинної 

організації, правопорушники встановлені та затримані (86 %); 3) керівництво 

злочинною організацією здійснюється опосередковано із-за кордону або з місць 

позбавлення волі, місце знаходження організатора відоме, канали зв’язку з 

членами злочинної організації встановлені (95 %); 4) встановлено способи 

розподілу грошей, отриманих злочинним шляхом, відомо скільки їх 

залишається членам злочинної організації та її організатору і керівнику (65 %); 

5) встановлено всіх членів злочинної організації, які використовують злочинний 

вплив (81 %); 6) відомо особу у статусі вора в законі, встановлено її вплив на 

організацію і діяльність злочинної організації (98 %), запланована та проведена 

сходка осіб, які мають підвищений злочинний вплив для розподілу 

(перерозподілу) сфер підвищеного злочинного впливу, призначення 

«смотрящих» у місцях позбавлення волі та коронації майбутніх ворів у законі 

(86 %). Авторитетів злочинних організацій жіночої статі, які мають підвищений 

злочинний вплив, і ворів у законі не встановлено.  

Відповідно до типових ситуацій визначено основні тактичні завдання 

(напрями) розслідування правопорушень, вчинених особами підвищеного 

злочинного впливу, і тактичних операцій як засобів їх вирішення, обґрунтовано 

необхідність проведення, визначення й розкриття змісту таких тактичних 

операцій, як «особа правопорушника, яка має підвищений злочинний вплив», 

«свідки», «документ», «вор у законі», «затримання правопорушника», 

«співучасники», «зброя», «фіксація злочинної діяльності за тими фактами, що 

були виявлені в ході ОРД», «статус суб’єкта злочину», «співучасники», 

«серія», «матеріальна шкода», «пошук злочинця», «захист від зовнішнього 

впливу на слідство», «нейтралізація ненасильницького тиску на свідків 

(потерпілих)», «захист свідка» (А. М. Кислий, О. І. Козаченко) тощо. 

У підрозділі 2.3 «Особливості взаємодії слідчих з оперативно-

розшуковими підрозділами, Інтерполом та Європолом» досліджено особливості 

організації взаємодії, що мають винятково важливе значення для розслідування 

правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають підвищений злочинний 

вплив, та осіб, які мають статус вора в законі. Спільними умовами взаємодії 

визначено: 1) найсуворіше дотримання законності; 2) плановість; 3) швидкість, 

активність і широке застосування науково-технічних засобів у ході 

розслідування; 4) обов’язкове залучення громадськості; 5) правильне ставлення 

до оцінки доказів; 6) знання кожним учасником взаємодії повноважень і форм 

діяльності органів слідства та прокуратури; 7) суворе розмежування 
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компетенції учасників взаємодії; 8) провідну роль слідчого та процесуального 

керівника в процесі взаємодії; 9) нерозголошення даних досудового слідства, а 

також засобів і методів, що застосовуються в оперативно-розшуковій 

діяльності, відносну самостійність оперативних підрозділів у виборі засобів і 

методів, використовуваних для здійснення оперативно-розшукових заходів 

відповідно до ст. 41 КПК України та Закону України «Про оперативно-

розшукову діяльність»; 10) взаємодію з Інтерполом та Європолом (наказ МВС 

України від 22 червня 2012 р. № 560 «Про затвердження Положення про 

Робочий апарат Укрбюро Інтерполу»). 

Окреслено проблеми відомчої та міжвідомчої взаємодії, серед яких 

виокремлено такі форми взаємодії слідчих, оперативних працівників і 

процесуальних керівників: 1) міжвідомчі форми взаємодії слідчих (слідчих і 

працівників поліції та ін.); 2) відомчі форми взаємодії слідчих та оперативних 

працівників; 3) процесуальну взаємодію (тобто процесуальну 

підпорядкованість) між слідчим і процесуальним керівником; 4) міжнародну 

взаємодію. 

Розділ 3 «Тактика проведення окремих слідчих (розшукових) дій 

при розслідуванні правопорушень, які вчиняються суб’єктами 

підвищеного злочинного впливу» складається з трьох підрозділів. 

У підрозділі 3.1 «Процесуальні особливості встановлення осіб, які 

мають підвищений злочинний вплив» встановлено, що залежно від сфери 

злочинної діяльності розрізняють злочинні групи: 1) з обмеженою сферою 

злочинної діяльності (наприклад, шахрайство з фінансовими ресурсами); 

2) з універсальною злочинною діяльністю (кілька видів злочинної діяльності, 

пов’язаних між собою). Злочинні групи можуть відрізнятися вузькою 

спеціалізацією і зосереджувати свою діяльність на якій-небудь сфері; 

діяльність інших може мати розповсюдженість у кількох галузях, 

характеризуватися універсальністю. 

Досліджено кореляційні зв’язки між вітчизняними та закордонними 

злочинними організаціями, злочинними організаціями, які поділяються за 

етнічними, культурними та історичними зв’язками, за умов обміну 

інформацією між їх організаторами, керівниками, особами, які мають 

підвищений злочинний вплив, і ворами в законі. Деякі з них відомі під своїми 

національними назвами («в’єтнамське земляцтво», «китайська дружба», 

«африканська єдність» та ін.). Злочинні групи можуть мати регіональний 

рівень, охоплювати більшість регіонів України та виходити за межі 

національних кордонів і набувати транснаціональний характер. Проведено 

паралелі між національними злочинними організаціями та найбільш 

відомими транснаціональними злочинними організаціями, зокрема 

італійською мафією Коза Ностра, Ндрангета, Коморра, китайськими 

«тріадами», японською «Якудзою», колумбійськими картелями, 

нігерійськими злочинними організаціями, турецькими організаціями 

наркобізнесу, ямайськими організаціями «Посес» та ін. 

У підрозділі 3.2 «Проведення слідчих (розшукових) дій та негласних 

слідчих (розшукових) дій» зазначено, що найбільш поширеним та ефективним 
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засобом отримання доказової інформації при розслідуванні кримінальних 

правопорушень, зокрема злочинів, вчинених за участі осіб, які мають 

підвищений злочинний вплив, та у разі звернення за застосуванням 

підвищеного злочинного впливу, є аналіз оперативної інформації, отриманої 

від гласних та негласних джерел інформації, допит і встановлення свідків. 

Статтями 224‒226, 232, 351‒354, 356 КПК України визначено порядок 

проведення допиту і фіксації його результатів. Свідки: а) особи керівного 

складу місць позбавлення волі; б) особи, які погодились дати покази відносно 

осіб, які мають підвищений злочинний вплив, та відносно ворів у законі, за 

умови правової безпеки збереження їхнього життя; в) встановлення та допит 

осіб, які мають підвищений злочинний вплив, і ворів у законі, схиляння їх до 

відмови від підвищеного злочинного впливу та кримінального статусу вора в 

законі. 

Акцентовано увагу на можливості застосування таких негласних слідчих 

(розшукових) дій (О. П. Кучинська, М. О. Погорецький, І. В. Сервецький): 

а) аудіо-, відеоконтроль особи; б) накладення арешту на кореспонденцію; 

в) огляд і виїмка кореспонденції; г) зняття інформації з транспортних 

телекомунікаційних мереж; д) зняття інформації з електронних інформаційних 

систем без відома її власника, володільця або утримувача; е) обстеження 

публічно недоступних місць, житла чи іншого володіння особи; 

є) спостереження за особою в публічно доступних місцях; ж) аудіо-, 

відеоконтроль місця; з) негласне отримання зразків, необхідних для 

порівняльного дослідження; і) спостереження за річчю або місцем у публічно 

доступних місцях (ст. ст. 260‒274 КПК України). 

У підрозділі 3.3 «Особливості використання спеціальних знань» 

підтримано позицію А. Ф. Волобуєва, В. А. Журавля, В. О. Коновалової, 

Н. І. Клименко, О. С. Саінчина, В. Ю. Шепітька, М. Г. Щербаковського та 

інших учених, що в кримінальній процесуальній діяльності спеціальні знання 

застосовуються у двох формах: а) використання спеціальних знань у ході 

окремих слідчих дій; б) в рамках проведення експертизи.  

Щодо судових експертиз за участю осіб, які мають підвищений 

злочинний вплив, виокремлено такі основні їх види та підвиди: 1. Судово-

медична експертиза відповідно до Основ законодавства України про охорону 

здоров’я: а) експертиза трупа проводиться з метою установлення причин смерті 

та обставин, що її супроводжували, локалізації і механізму утворення 

ушкоджень, послідовності заподіяння тілесних ушкоджень, часу настання 

смерті тощо; б) експертиза речових доказів – виділень (крові, слини, сперми), а 

також залишків тканин, умісту шлунку тощо – з метою установлення їх 

походження, визначення групових факторів; експертиза волосся, нігтів, зубів 

тощо. 2. Судово-психіатрична експертиза відповідно до зазначеного Закону 

України, а також Закону України «Про психіатричну допомогу» проводиться з 

метою дослідження психічного стану людини в момент учинення злочину й у 

період розслідування або розгляду справи в суді для вирішення основного 

питання про осудність або неосудність злочинця, крім випадків проведення 

судово-психіатричної експертизи посмертно. 3. Криміналістична експертиза 
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відповідно до Інструкції про призначення та проведення судових експертиз та 

Науково-методичних рекомендацій з питань підготовки та призначення судових 

експертиз, затверджених наказом Міністерства юстиції України.  

Акцентовано на необхідності проведення комплексної організаційно-

тактичної, методико-криміналістичної експертизи, що передбачає медико-

балістичні, хіміко-біологічні й медико-трасологічні експертизи, дослідження 

документів, можливості призначення експертизи для встановлення та 

ідентифікації особи за голосом, лінгвістичне та експертне дослідження 

технічних пристроїв і засобів зв’язку. 

 

ВИСНОВКИ 

 

У дисертації на основі дослідження комплексу питань, що виникають 

при розслідуванні правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають  

підвищений злочинний вплив, сформульовано наукові положення та 

одержано результати, що у сукупності спрямовані на вирішення важливого 

наукового завдання в галузі криміналістичної методики й містять практичні 

рекомендації щодо збирання доказів у кримінальних провадженнях 

зазначеної категорії. Дисертація є одним із перших в Україні комплексним 

дослідженням теоретичних і практичних проблем криміналістичної 

характеристики та розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, 

які мають підвищений злочинний вплив, з урахуванням сучасного стану 

кримінального процесуального законодавства та правоохоронної діяльності. 

1. Аналіз стану розслідування правопорушень, вчинених за участю 

осіб, які мають підвищений злочинний вплив, дав підстави констатувати такі 

характерні риси: − стабільно негативна тенденція до зростання кількості 

правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають  підвищений злочинний 

вплив; − збереження значної питомої ваги цих правопорушень у структурі 

корисливої насильницької злочинності; − груповий характер злочинних 

проявів, серед яких більшу половину становлять правопорушення, які 

вчиняються на організованій і професійній основі, що пов’язані з 

убивствами, замахом на вбивство та тяжкими тілесними ушкодженнями; 

− використання вогнепальної, холодної зброї, вибухових пристроїв; вчинення 

вбивств представників адміністрації місць позбавлення волі, збуту 

наркотичних речовин, шахрайств та інших правопорушень. 

2. Розроблено наукові основи комплексної криміналістичної методики 

розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають 

підвищений злочинний вплив, в умовах нового кримінального 

процесуального законодавства, визначено її місце в системі видових 

(внутрішньовидових) і позавидових методик, а також структуру 

криміналістичної характеристики, до якої включено такі елементи: а) спосіб 

підготовки, вчинення та приховування правопорушень (включаючи знаряддя 

і засоби); б) обстановку вчинення та слідову картину нападу; в) відомості про 

осіб, які вчинили правопорушення, та особу (осіб), які мають можливість 

впливати на інших (вори в законі); г) предмет злочинного посягання. 
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3. Спосіб вчинення правопорушень за участю осіб, які мають 

підвищений злочинний вплив, систематизовано за етапами злочинної 

діяльності: приготування до вчинення; безпосереднє вчинення; напад і 

приховування слідів правопорушення. Типові сліди правопорушень, 

вчинених за участю осіб, які мають підвищений злочинний вплив, є 

важливим орієнтиром у спрямуванні оперативно-розшукових заходів і 

процесуальних дій. Усі об’єкти, що містять слідову інформацію, умовно 

поділено на такі групи: транспортний засіб; інші речі матеріального світу; 

знаряддя чи засоби злочинної діяльності (окремо зброя та вибухівка); 

електронно-цифрові сліди; пам’ять людей. Встановлення точного часу і місця 

вчинення з попереднім аналізом усієї отриманої інформації про подію 

дозволяє слідчому правильно кваліфікувати кримінальне протиправне діяння, 

а також визначити вірний напрям його розслідування. Предметом 

безпосереднього посягання виступають переважно матеріальні цінності, 

життя інших осіб, частіше не тільки з корисних мотивів, а й з мотивів 

помсти, особисто неприязних відносин і приховування іншого 

правопорушення. Частина цих правопорушень вчиняється за умов 

алкогольного та наркотичного сп’яніння.  

4. Зазначено, що труднощі при розслідуванні правопорушень, вчинених 

за участю осіб, які мають  підвищений злочинний вплив, пов’язані з тим, що 

підготовка та вчинення цих правопорушень носить, як правило, 

організований характер з використанням вибухових пристроїв, холодної та 

вогнепальної зброї і засобів мобільного зв’язку. Ретельна підготовка до 

вчинення правопорушення полягає у підборі засобів скоєння 

правопорушення; визначення зброї, вибухових пристроїв, а також засобів 

пересування та мобільного зв’язку; зборі інформації про об’єкт нападу (вид 

автомобіля, маршрут руху, кількість охорони, наявність супровідного 

транспорту, врахування можливості швидкої допомоги); маскуванні 

зовнішності правопорушників, транспортного засобу; приховуванні слідів 

правопорушення; приховуванні знарядь правопорушення. 

5. Систематизовано типові слідчі ситуації по відношенню до суб’єкта 

вчинення правопорушення (вчинене невідомими особами; особа, яка вчинила 

напад зникла, вона відома лише за ознаками зовнішності, які встигли 

запам’ятати очевидці та свідки; особу затримано на місці події, є свідки і 

матеріальні сліди) та запропоновано напрями розслідування й алгоритм 

проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій 

для кожного етапу при різних слідчих ситуаціях. 

6. Взаємодія слідчого зі співробітниками оперативних підрозділів та 

іншими суб’єктами (МЮ, ДБР, НАБУ, ДСНС, СБУ та МВС України) 

здійснюється у таких формах: а) процесуальні (виконання доручення 

слідчого про проведення слідчих (розшукових) дій, негласних слідчих 

(розшукових) дій з метою встановлення осіб, які мають підвищений 

злочинний вплив, і ворів у законі, інформування про їх результати; сприяння 

слідчому у проведенні окремих слідчих (розшукових) дій та негласних 

слідчих (розшукових) дій); б) непроцесуальні (спільна діяльність у складі 
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слідчо-оперативної групи й планування початкового етапу розслідування; 

взаємний обмін інформацією з Інтерполом та Європолом; опрацювання 

початкових матеріалів і висунення основних версій). 

7. Процесуальні дії слідчого, що передбачені та регламентовані 

кримінальним процесуальним законодавством, спрямовані на збирання, 

перевірку або використання доказів у кримінальному провадженні. 

Розкриття та розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, які 

мають підвищений злочинний вплив, як елементи процесуальної 

діяльності співвідносяться як загальне та окреме. Розслідування завжди 

проводиться з метою встановлення істини шляхом вирішення подвійного 

завдання: з одного боку, встановлення особи правопорушника та обставин 

злочинної діяльності, пошук доказової інформації, а з іншого – належне 

процесуальне оформлення виявлених слідів й формування системи доказів 

для встановлення об’єктивної істини у кримінальному провадженні. 

Структуру розкриття правопорушення становлять: слідчі (розшукові) дії, 

спрямованість і послідовність яких залежить від ситуації розслідування; 

негласні слідчі (розшукові) дії в рамках досудового розслідування, які 

спрямовані на розв’язання пошукових завдань і виконання доручень 

слідчого. 

8. Визначено організаційно-тактичні засади проведення окремих 

слідчих (розшукових) дій при розслідуванні правопорушень, вчинених за 

участю осіб, які мають підвищений злочинний вплив, або у разі звернення за 

застосуванням підвищеного злочинного впливу: огляд місця події (місця 

укриття, стеження за об’єктом до вчинення нападу, де безпосередньо було 

вчинене вбивство; втечі (відходу) правопорушників з місця події; де 

правопорушники покинули знаряддя правопорушення); допит очевидців, 

потерпілого, свідків, підозрюваного; обшук; пред’явлення для впізнання, 

слідчий експеримент. Запропоновано порядок (програму) збирання стороною 

обвинувачення доказів учинення правопорушень за участю осіб, які мають  

підвищений злочинний вплив, шляхом проведення комплексу пов’язаних 

єдиним тактичним задумом слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих 

(розшукових) дій.  

9. Окреслено порядок проведення, фіксації та використання результатів 

таких негласних слідчих (розшукових) дій у кримінальних провадженнях 

досліджуваної категорії, зокрема: зняття інформації з телекомунікаційних 

мереж і встановлення місцезнаходження радіоелектронного засобу; візуальне 

спостереження за особою, річчю або місцем; аудіо-, відеоконтроль особи, 

місця; зняття інформації з електронних інформаційних систем; контроль за 

вчиненням правопорушення; обстеження публічно недоступних місць, житла 

чи іншого володіння особи; процесуальне визначення допустимості 

електронних документів згідно з Законом України «Про електронні 

документи та електронний документообіг» та ч. 4 ст. 99 КПК України. 

10. Встановлено, що найпоширенішою формою застосування 

спеціальних знань у кримінальних провадженнях, розпочатих у зв’язку з 

розслідуванням правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають 
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підвищений злочинний вплив, є залучення експерта та проведення 

експертизи (дактилоскопічної, трасологічної, криміналістичного дослідження 

холодної зброї, судово-психіатричної експертизи підозрюваних, хімічної, 

судово-біологічної експертизи речових доказів, балістичної, вокалографічної, 

лінгвістичної та ін.).  
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АНОТАЦІЯ 

 

Чурилов Д.В. Досудове розслідування правопорушень, які 

вчиняються суб’єктами підвищеного злочинного впливу. ‒ 

Кваліфікаційна наукова праця на правах рукопису.  

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за 

спеціальністю 12.00.09 – кримінальний процес та криміналістика; судова 

експертиза; оперативно-розшукова діяльність (081 – Право). ‒ ПрАТ «ВНЗ 

«Міжрегіональна Академія управління персоналом». Київ, 2021. 

У роботі на основі дослідження комплексу питань, що виникають під час 

досудового розслідування правопорушень, які вчиняються суб’єктами 

підвищеного злочинного впливу, сформульовано наукові положення та 

одержано результати, що в сукупності спрямовані на вирішення важливого 

наукового завдання в галузі криміналістичної методики, розроблено практичні 

рекомендації щодо збирання доказів у кримінальних провадженнях зазначеної 

категорії справ. Дисертація є першим комплексним дослідженням теоретичних 

і практичних проблем криміналістичної характеристики та досудового 

розслідування правопорушень, вчинених за участю осіб, які мають 

підвищений злочинний вплив, з урахуванням сучасного стану кримінального 

процесуального законодавства та правоохоронної діяльності. 

На підставі аналізу стану досудового розслідування правопорушень, які 

вчиняються суб’єктами підвищеного злочинного впливу, окреслено такі 

характерні риси: стабільно негативна тенденція до вчинення тяжких та 

особливо тяжких правопорушень; збереження значної кількості корисливо-

насильницької злочинності; груповий характер становлять правопорушення, які 

вчиняються на організованій і професійній основі, що пов’язані з 

використанням вогнепальної зброї, вибухових пристроїв; учиненням 

правопорушень, які формуються у місцях позбавлення волі та на території 

іноземних держав, які мають найвищий ієрархічний злочинний статус вора в 

законі, професійні навички впливу на особу; формуванням і керівництвом 

структурою злочинної організації тощо. 

Ключові слова: досудове розслідування, криміналістична 

характеристика, криміналістична класифікація, кримінальне провадження, 

злочинна організація, особи, які мають підвищений злочинний вплив, слідча 

ситуація, слідча (розшукова) дія, негласна слідча (розшукова) дія, спеціальні 

знання. 

 

АННОТАЦИЯ 

 

Чурилов Д.В. Досудебное расследование правонарушений, 

совершаемых субъектами повышенного преступного воздействия. − 

Квалификационный научный труд на правах рукописи. 

Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридических 

наук по специальности 12.00.09 − уголовный процесс и криминалистика; 

судебная экспертиза; оперативно-розыскная деятельность. – ЧАО «Высшее 
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учебное заведение «Межрегиональная Академия управления персоналом». 

Киев, 2021. 

В работе на основе исследования комплекса вопросов, возникающих в 

ходе досудебного расследования правонарушений, совершаемых субъектами 

повышенного преступного воздействия, сформулированы научные 

положения и получены результаты, в совокупности, направленные на 

решение важной научной задачи в области криминалистической методики, 

разработаны практические рекомендации по сбору доказательств по 

уголовным производствах указанной категории дел. Диссертация является 

первым комплексным исследованием теоретических и практических проблем 

криминалистической характеристики и расследования досудебного 

расследования правонарушений, совершаемых субъектами повышенного 

преступного воздействия, с учетом современного состояния уголовного 

процессуального законодательства и правоохранительной деятельности. 

На основании анализа состояния досудебного расследования 

правонарушений, совершаемых субъектами повышенного преступного 

воздействия, обозначены следующие характерные черты: стабильно 

негативная тенденция к совершению тяжких и особо тяжких преступлений; 

сохранение значительного количества корыстно-насильственной 

преступности; групповой характер составляют правонарушения, которые 

совершаются на организованной и профессиональной почве, связанные с 

использованием огнестрельного оружия, взрывных устройств; совершение 

правонарушений, которые готовятся в местах лишения свободы и на 

территории иностранных государств лицами, имеющими самый высокий 

иерархический преступный статус вора в законе, профессиональные навыки 

воздействия на личность; формированием и руководством структурой 

преступной организации и т. п. 

Разработаны научные основы комплексной криминалистической 

методики расследования правонарушений с участием лиц, имеющих 

повышенное преступное воздействие в условиях нового уголовного 

процессуального законодательства, определено ее место в системе видовых 

(внутривидовых) и вневидовых методик, а также структуру 

криминалистической характеристики, в которую включены следующие 

элементы: способ подготовки, совершения и сокрытия правонарушений 

(включая орудия и средства); обстановку совершения и следовую картину 

нападения; сведения о лицах, совершивших правонарушения, и лице (лицах), 

имеющих возможность влиять на других (воры в законе); предмет 

преступного посягательства. 

Ключевые слова: досудебное расследование, криминалистическая 

характеристика, криминалистическая классификация, уголовное 

производство, преступная организация, лица, оказывающие повышенное 

преступное воздействие, следственная ситуация, следственное (розыскное) 

действие, негласное следственное (розыскное) действие, специальные 

знания. 
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SUMMARY 

 

Churуlov D.V. Pre-trial investigation of offenses committed by subjects of 

increased criminal influence. ‒ Qualifying scientific work on the rights of the 

manuscript. 

Thesis for a Candidate of Law Degree in Specialty 12.00.09 ‒ Criminal 

procedure and criminology; forensic examination; operative-search activities (081 ‒ 

Law). ‒ PJSC “Higher Educational Institution «Interregional Academy of Personnel 

Management»”, Kyiv, 2021.  

Based on the study of a set of issues arising during the pre-trial investigation of 

offenses committed by subjects of increased criminal influence, formulated scientific 

provisions and obtained results that are collectively aimed at solving an important 

scientific problem in forensic methodology, developed practical recommendations for 

collection of evidence in criminal proceedings of this category of cases. The 

dissertation is the first comprehensive study of theoretical and practical problems of 

forensic characterization and investigation of pre-trial investigation of offenses 

committed by subjects of increased criminal influence, taking into account the current 

state of criminal procedure law and law enforcement. 

Based on the analysis of the state of pre-trial investigation of offenses 

committed by subjects of increased criminal influence, the following characteristics 

are outlined: stable negative tendency to commit serious and especially serious 

offenses; preservation of a significant amount of mercenary and violent crime; group 

offenses are offenses committed on an organized and professional basis, related to the 

use of firearms, explosive devices; committing offenses committed in places of 

imprisonment and in foreign countries that have the highest hierarchical criminal 

status of a thief in law, professional skills of influencing a person, the formation and 

management of the structure of a criminal organization, etc. 

Key words: investigation, subjects of increased criminal influence, thieves in 

law, forensic characteristics, criminal proceedings, investigative situation, 

investigative (search) action, covert investigative (search) action, special knowledge. 
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